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Introduction o Les: port de gants, g P P pratiques prof Matériels & Méthode

Le port de gants peut parfois donner un faux sentiment de protection sans réellement étre efficace s’il n’est| |1) Etat des lieux des recommandations en vigueur;
pas utilisé correctement!t). En avril 2024, la Société Francaise d’Hygiéne Hospitaliére (SF,H) a publié un
nouvel avisi?: l'usage de gants n’est plus recommandé lors de la réalisation d'injections intramusculaires
(1.M.), sous-cutanées (S.C.) et intradermiques, y compris lors de pose de perfusion sous-cutanée.

Objectif : Evaluer la concordance des pratiques de gantage aux recommandations.

2) Analyse des résultats.

2) Elaboration d’un questionnaire couvrant 27 situations de soins pour lesquelles étaient demandé
s'ils utilisent des gants d’examen, des gants stériles ou aucun gant;
1) Diffusion du questionnaire par mail aux cadres en juillet 2024, réponses recueillies jusqu’a fin aolt

de Dreux

Résultats & Discussion

% de bonne réponse

Synthése des réponses

légende: 0 = pas de gants; E = gants d'examen; S = gants stériles; N.C. = non concerné

Réponse
Situation de soin Les meilleures concordances aux \
attendue AS. I.D.E. | Moyenne _ _ _
ievemant e - 15 75 o A.S. (n=30) | I.D.E. (n=46) | Moyenne (n=76) recommandations ont été observées pour les
L. (] (] .
voie 1.M.** 0 NC.  |D 16% | 16% Maximum |€) 100% |€) 100% ©  100% soins impliquant : *
injecti voie S.C.** 0 NC. [D26% |D 26% Moyenne |£) 84% 0 77% O 81% - des liquides de drainage, ‘F@ (5
injection, - . = o . P
cerfusion voie V. E NG |0 a8% |0 a8% Minimum |() 56% |3 16% | 36% - les sites implantés, 5
pose d'un cathéter court S N.C. ()59% |() 59% -
P - . . s . - les soins buccaux,
dépose d'un cathéter court E NC. |®@87% |® 87% Le meilleur résultat apparent des A.S. par rapport a celui des la toilette intl
site implanté S NC [@92% |@ 92% I.D.E. s'explique principalement par deux facteurs : - la toflette intime. j
abord urinaire: pose S N.C. [(©®90% |@ 90% ( \
abord urinaire: dépose E NC. |©98% |@ 98% 1) LesA.S.ont répondu a un nombre réduit de questions (12 sur 27); La majorité des erreurs concerne des situations
sonde abord respiratoire: pose E N.C. D 76% @D 76% ou le port des gants n'est pas ou p|u5
abord respiratoire: dépose £ NC. |1©97% |@ 97% 2) 2 questions** spécifiques aux I.D.E., liées au nouvel avis?, ont recommandé :
abord gastrique: pose E NC. |©D92% |© 92% obtenu un olus faible résultat ' ' - toilette d’un patient propre
abord gastrique: dépose E N.C. |@100% |@ 100% P : R ’
risque de contact avec un liquide de drainage E ©100% |@100% | 100% - instillation de collyres,
soins buccaux E @ 83% |®93% |® 90% le taux de bonnes réponses concernant les derniéres - réfection d’un lit propre,
soins de toilette intime E @ 100% |©100% |@ 100% recommandations reste faible, probablement en raison de leur k injections I.M. et S.C. selon le nouvel avis(z).J
muqueuses soins occulaires E O 59% | 68% | 65% récente introduction et de leur faible intégration.
instillation de collyre 0 () 5% |(059% |0 58%
chimio- = =
thérapies administrations E NC. |0 65% |0 65% Références
- ge'sti’onldes E>fcrétat5 o s 9 zg:ﬁ (V) gz:" 0 T;:A Le port de gants est conforme aux recommandations (81% de bonnes ||(1) Girou E, et al. Misuse of gloves: the foundation for poor
soins | -olette generale, patient non souifle f’ LX) f’ f’ réponses en moyenne) mais les changements introduits par le nouvel compliance with hand hygiene and potential for
dhygitne toilette générale, patient souillé E @ 93% |©100% |@ 97% <@ de la SEH t actuell ‘ vis ot d ¢ microbial transmission? J Hosp Infect. juin
entretien du matériel E © 96% |@ 83% |@ 88% f‘ms e ”a H son Iac uellement peu suivis et des cas d’usage 2004:57(2):162-9 [lien].
linge réfection d'un lit non souillé 0 @ 74% |064% | 68% inapproprié ont été relevés. (@ SR GERES. Avis relatif & Mévaluation de lintéret d
- . N N . 1y 2 . . s T . , — . AVI | valuatl | u
réfection d'un lit ou linge souillé E |©97% |©98% |@ 97% Suite a ces résultats, des campagnes de sensibilisation sont prévues. Pour pgft de gants lors de la réalisation des injections
entretien de I'environnement du patient E @ 93% |©D98% |@ 96% évaluer leur impact, le méme questionnaire pourra étre réutilisé. intramusculaires, sous-cutanées et

intradermiques. 16/04/2024. [lien].
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